
DIF’s APPELINSTANS  
KENDELSE  

afsagt den 5. februar 2026  

i sag nr. 26/2025:  

Appellant 

mod  

Dansk Automobil Sports Union  

Sagen er behandlet af Ulla Ingerslev, Annelise Vidø og Morten Rosenmejer.  

___________________________________________________________________________________________________________________

_ Afgørelse  

Appelinstansens afgørelse lyder således:  

Amatør- og Ordensudvalgets afgørelse af 7. oktober 2025 stadfæstes.  

APPELLEN OG SAGENS BEHANDLING  

Appellant har ved appelskrivelse af 3. november 2025 indbragt Dansk Automobil Sports Unions 
(herefter ”DASU”) Amatør- og Ordensudvalgs afgørelse af 7. oktober 2025 for DIF’s Appelinstans.  

Ved kendelsen af 7. oktober 2025 har Amatør- og Ordensudvalget truffet afgørelse om at stadfæste 
løbsdommernes afgørelse af 24. august 2025 ved Formel Nordic 4. Ved afgørelsen af 24. august 2025 
traf dommerne afgørelse om at tildele kører #47 en straf på ”Stop and Go” på 10 sekunder.  

Den appellerede kendelse fra DASU’s Amatør- og Ordensudvalg af 7. oktober 2025 er blandt andet 
begrundet således:  

”KENDELSE OG PRÆMISSER:  

Kendelse: 
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Appellen underkendes, og Dommernes afvisning af Appellantens protest står ved magt. Appelgebyret  
fortabes, men Appellanten betaler ikke herudover omkostninger til sagens behandling for Amatør- og  
Ordensudvalget, idet sagen er afgjort på et skriftligt grundlag uden udgifter til afholdelse af et møde  
med de implicerede parter.  

Præmisser:  

Det synes åbenbart, at der i Klassen har været et anspændt forhold, mellem Appellantens far og andre 
deltagere og fædre i klassen, men det er lige så åbenbart, at A&O ikke har kompetence til at gå 
nærmere ind i dette, jfr. reglement 1, pkt. 11.206 om A&O’s opgaver.  

A&O kan således kun forholde sig til Dommernes afgørelse af den protest, der er Appelleret til A&O.  

Det øvrige må de ansvarlige for løbsafviklingen og Disciplinærudvalget tage sig af, indtil der 
foreligger en afgørelse, der kan indbringes for A&O.  

Det fremgår ikke entydigt af protesten, om den er nedlagt mod den udtalelse, som er citeret i 
protesten eller om den er nedlagt mod den afkørsel af Appellantens bil, som har fundet sted. A&O 
lægger til grund,  at Protesten vedrører afkørslen, og at henvisningen til udtalelsen skal ses som et 
bevis på, at afkørslen  er sket med vilje.  

Det er oplyst, at dommerne under løbet og inden protesten har straffet start #47 med en ”stop and go”  
på 10 sek., og at dommerne derfor har nægtet at gøre yderligere, da de modtog protesten. Hændelsen 
var bedømt og straffet, og de kunne ikke behandle den tidligere udtalelse på Falkenberg.  

På den baggrund er A&O enige i, at Dommerne nægtede at foretage sig yderligere i anledning af 
Appellantens protest.  

Det er som udtrykt i flere tidligere kendelser A&O’s generelle opfattelse, at Dommerne har et vidt skøn 
ved afgørelsen af hvilken straf, der skal ikendes en kører, der overtræder reglementet under 
afviklingen af løb, og der er ikke noget grundlag for at tilsidesætte det skøn i den foreliggende sag, 
hvor start #47  blev straffet med en ”Stop and Go” på 10 sek.  

Det er A&O’s opfattelse, at Appellanten ikke har løftet bevisbyrden for at afkørslen skulle være 
planlagt eller forsætlig og dermed give anledning til en yderligere straf af den forseelse, der i forvejen 
er straffet  med en ”Stop and Go” på 10 sek. til start #47.”  

Appellant har afgivet appelskrivelse af 3. november 2025 og replik af 25. november 2025.  

XX har afgivet svarskrift af 20. november 2025 og duplik af 1. december 2025. Dansk 

Automobil Sports Union har ikke haft bemærkninger til sagen.   

PÅSTANDE  

Appellant har nedlagt påstand om ændring således, at den tildelte sanktion ved løbet den 24. august 
2025 skærpes. Subsidiært, at sagen hjemvises til fornyet realitetsbehandling i Amatør og 
Ordensudvalget. 
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XX  har nedlagt påstand om stadfæstelse af Amatør- og Ordensudvalgets kendelse af 7. oktober 2025.  

OPLYSNINGERNE I SAGEN  

Sagen vedrører køreren XX, som af dommerne til løbet Formel 4 Nordic på Jyllandsringen den 24. 
august 2025 blev tildelt en ”Stop and Go” straf på 10 sekunder, efter at have påkørt kører #88. #88 
indgav efterfølgende en protest til dommerne som følge af en påstået trussel om en påkørsel af ham 
ved et tidligere løb. Protesten blev afvist af dommerne på dagen.  

Den 27. august 2025 indbragte Appellant sagen for DASU’s Amatør- og Ordensudvalg.  

Den 7. oktober 2025 traf Amatør- og Ordensudvalget afgørelse om at stadfæste dommernes afgørelse 
af 24. august 2025 ved Formel Nordic 4. Amatør- og Ordensudvalget fandt, at dommerne er underlagt 
et skøn ved afgørelsen af hvilken straf, der skal ikendes en kører, der overtræder reglementet under 
afviklingen af et løb. Amatør- og Ordensudvalget fandt ikke anledning til at tilsidesætte dommernes 
skøn i sagen. Hertil fandt Amatør- og Ordensudvalget også, at der ikke var løftet bevisbyrde for, at 
påkørslen skulle være planlagt eller forsætlig.  

Den 3. november indbragte Appellant sagen for DIF’s Appelinstans. 

REGELGRUNDLAGET  

Herunder fremhæves relevante bestemmelser i Dansk Automobil Sports Unions Reglement 

1: ”(…)  

11.206  

Udvalgets opgave er:  

▪ at være appelinstans i alle sager om overtrædelse af reglementer og bestemmelser, eller i sager om 

usportslig optræden og lignende  

▪ at afgøre sager om amatørbestemmelser  

▪ at afgøre sager om overtrædelse af DIF’s dopingkontrolregulativ  

▪ at tage stilling til om enkelte medlemmers og klubbers sager, der er afvist ved de foregående 

instanser, skal behandles af den pågældende instans.  

Sager om de enkelte medlemmers afviste sager behandles kun, hvis de rejses af en 

klub. (…)  

14.0 STRAFFE  

14.001 
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Den, der i egenskab af konkurrencearrangør, official, anmelder, kører, observatør, medhjælper, 
passager og/eller medlem af DASU overtræder de gældende reglementer og forskrifter, eller ikke 
holder sig dommerens anvisninger efterrettelig, kan straffes.  

En konkurrencedeltager er ansvarlig for medhjælperes adfærd.  

Afhøres parter i en sag er de pligtige at tale sandt.  

Flere strafmidler kan bringes i anvendelse for samme forseelse.  

En ikendt straf kan evt. gøres betinget.  

Sportsreglementerne kan indeholde bestemmelser om, at en konkret forseelse automatisk udløser en 
tillægsstraf.  

Følgende forseelser skal altid, uanset om forholdet er særskilt nævnt i det enkelte sportsreglement, 
medføre straf:  

• manglende efterkommelse af officials, løbsarrangører, medlem af DASU’s bestyrelse eller 
udvalgsmedlemmers anvisninger,  

• usportslig optræden,  

• utilbørlig optræden eller handling overfor officials, løbsarrangører, medlemmer af DASU’s bestyrelse 
eller udvalg og/eller andre (f.eks. lodsejere),  

• frakendelse af retten til at føre motorkøretøj  

• handlinger eller adfærd i øvrigt, der skønnes at kunne skade automobilsportens omdømme internt 
eller eksternt.  

14.002  

En løbsleder kan, såfremt det fremgår af sportsreglement, under og umiddelbart efter løb eller heat 
ikende følgende straffe afhængig af forseelsens karakter:  

1. advarsel  

2. udelukkelse fra samme løb eller heat  

3. Tidsstraf  

Afgørelsen er en faktadom og kan ikke appelleres.  

14.003  

En dommer kan ikende følgende straffe afhængig af forseelsens karakter:  

1. intern eller offentlig advarsel,  

2. bøde, 
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3. strafsekunder,  

4. udelukkelse.  

5. straffe der fremgår af et sportsreglement. Straffene kan være faktadomme som ikke kan 

appelleres. Punkt 2, 3 og 4 gælder ikke officials.  

(…)  

14.2 STRAFSEKUNDER  

14.201  

Strafsekunder kan ikendes for forseelser under konkurrencen i stedet for (eller evt. sammen med) 
intern eller offentlig advarsel og bøde.”  

PARTERNES ANBRINGENDER  

Appellant har til støtte for sin påstand anført blandt andet, at sagen ikke angår en enkelt situation eller 
enkelthændelse, men angår en usportslig adfærd vurderet som en helhed. Hertil har appellanten 
anført, at forløbet ikke kan reduceres til almindeligt strafskøn i løbet, hvorfor DIF’s Appelinstans bør 
udmåle og skærpe sanktionen.  

Appellant har endvidere anført, at XX og YY har rettet deres frustrationer mod Appellants adfærd, 
herunder at YY til et løb i Falkenberg har udtalt, at ”der nu er en skydeskive på Appellant, og det ender 
med, at han bliver kørt af banen.”  

XX har til støtte for sin påstand anført blandt andet, at der aldrig har foreligget forsætlig eller 
usportslig kørsel eller trusler imod Appellant. Hertil har XX anført, at citatet fra Falkenberg er 
fordrejet og er ment som en professionel bekymring om, at Appellants adfærd kunne ramme 
Sebastian.  

APPELINSTANSENS BEGRUNDELSE OG KONKLUSION  

DIF’s Appelinstans er enig i DASU’s Amatør- og Ordensudvalgs begrundelse og resultat, herunder  
udvalgets vurdering af, at dommerne under løbsafviklingen er tillagt et vidt skøn ved fastsættelsen af  
sanktioner for overtrædelser af reglementet. Appelinstansen finder derfor ligesom Amatør- og  
Ordensudvalget ikke grundlag for at tilsidesætte dette skøn i den foreliggende sag.  

På denne baggrund stadfæster Appelinstansen Amatør- og Ordensudvalgets afgørelse af 7. oktober  
2025.   

Thi bestemmes:  

DASU’s Amatør- og Ordensudvalgs afgørelse af 7. oktober 2025 stadfæstes. ​
Ulla Ingerslev  

Stedfortrædende formand 


