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Sagen er blevet behandlet af de tre faste medlemmer af Amatør- og Ordensudvalget (A&O) Søren 
Lyager, Benny Hall og Ole Bjørn Nielsen. 
 
 
SAGENS PARTER OG VIDNER: 
Appellanten:  

 
Appelindstævnte: Dansk Automobil Sports Union v/Disciplinærudvalget re-

præsenteret af Thue Hessellund og Steen Krogslund Jensen 
 
 
SAGSFREMSTILLING: 
Det fremgår af Appellen, at Appellanten den 12.09.2025 deltog i Night Race på Padborg Park som start 
#88. I løb 1 følte han sig presset ud over banens hvide linje og ud på græsset i Yokohama-hårnålen 
(sving 6) af start #15. Hændelsen er ifølge Appellanten i strid med Reglement 5 punkt 50.003 d og Reg-
lement 5 punkt 59.4 
Kl. 18:07 indleverede XX på vegne Appellanten en protest mod den omtalte hændelse. Løb 1 sluttede 
ca. kl. 17:40, og resultatlisten blev udskrevet kl. 17:45. Før dette tidspunkt havde ingen officials rap-
porteret episoden, og der var ikke truffet afgørelse eller idømt en straf på grund af hændelsen. 
På grund af protesten kontaktede dommer Carsten Boye flagpost 6 ved strafbanen kl. ca. 18:30, og 
den pågældende flagofficial oplyste følgende: “Jeg så episoden, men jeg vurderer det som almindelig 
race incident.”  
Dommerpanelet besluttede herefter at betragte episoden som “bedømt” og afviste protesten med føl-
gende tekst på protestafvisningen: “Episoden er bedømt af flagpostchef post 6 (50.804)”. Ifølge slutin-
struktionen for løbet er flagpost 6 anført som faktadommer vedrørende ”strafbane” placeret ved 
”strafbane v/sving 6”.  
 
PARTERNES PÅSTANDE: 
Appellanten:   1. Ophævelse af dommernes afvisning af protesten 

 
2. Hjemvisning af sagen til realitetsbehandling som en protest om kører-
adfærd med adgang til parts- og vidneforklaringer, inkl. video og billeddo-
kumentation  
 
3. Der træffes en skriftlig, begrundet afgørelse som foreskrevet i Regle-
ment 1 § 15.2 

 
Appelindstævnte: Stadfæstelse af dommernes afgørelse om afvisning af 12. september 

2025 
 

PARTERNES ANBRINGENDER: 
Appellanten: 
• Episoden var ikke bedømt på protesttidspunktet og henvisningen til reglement 5 punkt 50.804 kan 

ikke bruges  

• Når en protest er modtaget, skal reglement 5 punkt 15.2 følges, og det skete ikke  

• “Bedømt episode” kræver vurdering under løbet ifølge dokumenteret praksis (YY/heat 3), og det 

skete ikke her 

• Den kontaktede official havde ikke kompetence til at afgøre køreradfærd. Udtalelsen er højest en 

vidneforklaring 
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• Episoden var ikke bedømt på protesttidspunktet. Protesten blev indleveret kl. 18:07, hvorefter 

dommer Carsten Boye kontaktede flagposten kl. ca. 18:30 

Appelindstævnte: 

• Flagofficials har til opgave uafbrudt at føre kontrol med deres del af banen samt overvåge, at kørs-

len foregår på reglementeret måde, idet de i modsat fald uopholdeligt må afgive rapport til løbsle-

deren, henholdsvis dommerne, jf. Banesportens cirkulære, Officials pkt. 104, pkt. 309, 

• Sagen er allerede blevet bedømt af flagposten, og denne vurderede situationen som et ”racing inci-

dent” 

• Sagen er bedømt, uanset at episoden ikke har medført straf, jf. Reglement 5, pkt. 50.804, 

• Der er på dagen truffet en afgørelse af en flagpost, der er at betragte som en faktadom, jf. Regle-

ment 5, pkt. 50.804, 

• Dommerne er herefter forpligtede til at afvise protesten, jf. Reglement 5, pkt. 50.804, 

• Reglement 5 nævner en hændelse som den i sagen som en faktadom netop for at undgå efterføl-

gende sagsbehandling, idet man, da Reglement 5 blev udfærdiget, har ønsket, at afgørelserne sker 

øjeblikkeligt, og at der ikke er mulighed for at indbringe sagerne for dommerne, Disciplinærudval-

get eller Amatør og Ordensudvalget. Det vil netop være problematisk for retssikkerheden/ensartet-

heden i kendelser, hvis denne sag tages op af Amatør og Ordensudvalget, idet det vil favorisere Ap-

pellanten og vil åbne op for, at faktadomme bliver videreført i det disciplinære system, 

• Dommernes afgørelse om afvisning af Appellantens protest bør derfor stadfæstes.  

 
BILAG 

 

Bilag  Dato  Tekst Sider  
 

  15.09.2025 Appel 1  
 

  Udateret Supplerende fremstilling til Appel  4  
 

 23.09.2025 Brev fra A&O om sagens modtagelse 1  

  24.09.2025 Brev fra A&O om afvisning af protest  1  
 

  01.10.2025 Svarskrift fra Appelindstævnte  2  
 

 01.10.2025 Mail fra Appellanten med replik 3  

  Udateret Replik fra Appellanten 4  
 

 16.10.2025 Mail fra Appelindstævnte om afståelse fra duplik 5 
 

 18.10.2025 Mail fra A&O om afsigelse af kendelse   1 
 

A 12.09.2025 Slutinstruktion nr. 4 over fakta dommere 1  

B 12.09.2025 Protest 1  

C 12.09.2025 Protestbehandling 1  

D 12.09.2025 Video af trængning – Yokohama hårnålen Video  

E 28.09.2025 Protest af trængning mod ZZ på Jyllands Ringen 1  

F 28.09.2025 Protestbehandling af trængning mod ZZ 1  

 
 
SUPPLERENDE: 
Parterne har accepteret, at sagen afgøres på et skriftligt grundlag uden afholdelse af et møde, og Ama-
tør- og Ordensudvalget har fundet dette forsvarligt. Amatør- og Ordensudvalget har derfor på det fo-
religgende skriftlige materiale afsagt følgende kendelse i sagen: 
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KENDELSE OG PRÆMISSER: 
 
Kendelse: 
Appellen tages til følge og dommernes afvisning af Appellantens protest underkendes. Det overlades 
til Appelindstævnte at sørge for, at der iværksættes en realitetsbehandling af Appellantens protest af 
12.09.2025. 

Appelgebyret tilbagebetales til Appellanten, og ingen betaler i øvrigt omkostninger til sagens behand-
ling for Amatør- og Ordensudvalget, idet sagen er afgjort på et skriftligt grundlag uden udgifter til af-
holdelse af et møde med de implicerede parter. 

Præmisser: 
Ifølge reglement 5 er det hovedreglen, at løbets dommere træffer afgørelse i spørgsmål vedrørende 
deltagernes overholdelse af reglementet under afvikling af løb med mulighed for, at afgørelserne kan 
indbringes for Amatør- og Ordensudvalget, hvis den straffede er uenig i dommernes afgørelse.  
Der har vist sig et behov for at dette princip fraviges i et vist omfang af forskellige årsager, så der af 
dommerne eller dertil udpegede officials kan afsiges faktadomme, der er afgørelser, der træffes her og 
nu under afvikling af løbet, og som hverken kan undergives protestbehandling eller appel.  
Som en begrænsning af deltageres almindelige rettigheder til at protestere og appellere må dette i alle 
tilfælde kræve en udtrykkelig hjemmel. Både i relation til de forseelser, der kan straffes med fakta-
domme og de officials, der kan træffes de pågældende afgørelser. 
Det fremgår ikke af reglementet, slutinstruktionen eller andre særlige regler gældende for løbet, at 
den flagofficial, der var placeret ved strafbanen i sving 6, havde bemyndigelse til som faktadommer, at 
træffe afgørelser om tvister mellem deltagerne under afviklingen af løb på banen. Han var faktadom-
mer for strafbanen. Det fremgår heller ikke af sagen, at der er truffet en afgørelse under løbet, som er 
bragt videre til løbets dommere, idet hændelsen først er taget op til behandling efter afslutningen af 
løb 1, hvor dommeren kontaktede den pågældende flagofficial foranlediget af en protest fra Appellan-
ten. Vedkommende har gjort en iagttagelse som flagpost, som han ikke har indberettet til dommerne, 
fordi han betragtede hændelsen som et ”race incident”, og det kan ikke sidestilles med en afgørelse. 
Flagpostens i iagttagelser under løbet kan under de omstændigheder kun opfattes som en observa-
tion, der som en vidneforklaring kan indgå i dommernes behandling af Appellantens protest, 
Det er derfor Amatør- og Ordensudvalgets opfattelse, at Appellanten har kunnet protestere mod hæn-
delsen på banen, og at dommerne har været forpligtet til at realitetsbehandle protesten i overens-
stemmelse med de gældende regler i reglementet og de gældende særregler for løbet. 

Amatør- og Ordensudvalget har ikke bemyndigelse til at hjemvise sagen til en foregående instans, og 
det er Udvalgets opfattelse, at det heller ikke er i overensstemmelse med reglementet, at Udvalget af-
gør protesten som 1. instans. Dels fordi appellen kun omhandler dommernes afvisning af protesten, 
dels fordi Amatør- og Ordensudvalgets afgørelse vil blive en sportslig afgørelse i 1. instans, som ikke er 
formålet med Udvalgets virke. Det overlades derfor til Appelindstævnte at tage ansvaret for, at der 
iværksættes en realitetsbehandling af Appellantens protest af 12.09.2025. 

GENBEHANDLING OG INDBRINGELSE AF SAGER FOR DIF: 
Under ganske særlige omstændigheder kan Amatør- og Ordensudvalget undtagelsesvist genoptage en 
påkendt sag til fornyet behandling og afgørelse, når nye oplysninger er fremkommet i sagen.  
 
Sager af principiel karakter kan indbringes for DIF-Idrættens Højeste Appelinstans, der ifølge reglemen-
tet har til opgave at afgøre alle sager med anvendelse af amatør, ordens- og udelukkelses- bestemmel-
ser, om overtrædelse af reglementer og lignende, eller om usportslig eller usømmelig adfærd. Dog kan 
sager, der alene angår anvendelse af konkurrenceregler, herunder turneringsreglementer og lignende, 
afvises af udvalget.  
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Sager der ønskes indbragt for DIF fremsendes til DIF’s sekretariat via Dansk Automobil Sports Unions 
sekretariat, Idrættens Hus, 2605 Brøndby senest 4 uger efter offentliggørelsen af denne kendelse.  

 

Studstrup, den 21.10.2025  

 
 
 

Søren Lyager 
Formand 

 

Afgørelsen sendes med e-mail til Appellanten, Disciplinærudvalget, Dansk Automobil Sports Union og 
medlemmerne af Amatør- og Ordensudvalget. 
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